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Moore inedito, letica del rispetto

, Dall'editrice Morcelliana una raccolta di testi mai tradotti di uno dei padridella filosofia analiticaa cura
del bergamasco Sergio Cremaschi e di Massimo Reichlin. Valorizzati aspetti meno noti e I'evoluzione delle sue tesi

GIULIO BROTTI

nsieme a Bertrand Russell e a
LudwigWittgenstein, George
Edward Moore (Londra, 1873
- Cambridge,1958) é conside-
rato uno dei padri della filosofia
analitica, unacorrentedipensiero
chesiproponedi chiarireerisol-
vereiproblemifilosoficimedian-
teun’analisi dei concettiedellin-
guaggio. Tragli anniVenti eiQua-
rantaMoore ebbeunnotevole se-
guito nel mondo an-
glosassone conlasua
«filosofia del senso
comune», voltaagiu-
stificare - contro lo
scetticismo - un cor-
pus di credenze co-
munemente condivi-
se (tentativo che, pe-
raltro,fuaspramente
criticato da Wittgen-
stein). Negliannidella
suaformazioneintel-
lettuale, tuttavia, fra
Tultimo decennio del-
I'Ottocento eilprimo
delNovecento, Moore
sieraconfrontatocon
la domanda sulla le-
gittimita dellafedere-
ligiosa e sul suo rap-
portoconletica. Inun
suosaggiodel1901, «I1
valore della religio-
ne», egli lamentava
una sorta di rimozione della do-
mandasull’esistenzadiDio dal di-
battito pubblico: «Mi chiedo -
scriveva - seicristianisipongano
maiil problemadiquantimiscre-
denti vi siano. Ei miscredenti, a
lorovolta,hannosmesso diinda-
gareallostessomodoildiritto de-
glialtridicredereeilloro diritto
dinon credere. [...| Ebbene, non
sempre c’éstatataleindifferenza
suquesto argomento: estatauna
questione di vita o di morte». Lo
scorsoanno, nellacollana «Ilpen-
sierooccidentale» di Bompiani, &
apparsa unanuova edizione ita-
liana dei «Principia Ethica» di
Moore, curata da Massimo Rei-
chlin, preside dellafacoltadiFilo-
sofiadell’UniversitaVita-Salute

San Raffaele di Milano,e dalber-
gamasco Sergio Cremaschi, gia
docente di Filosofia morale al-
I'Universitadel Piemonte Orien-
tale. Direcenteiduestudiosihan-
no pubblicato presso I'Editrice
Morcellianaunaraccoltaditesti
dello stessoMoore mai preceden-
tementetradottiein
parte inediti, con il
titolo «Scrittisuetica
ereligione» (pp. 288,
euro 24).
Abbiamo chiesto
a Cremaschi di ap-
profondire i conte-
nuti di questi saggi,
partendo dall’«in-
tuizionismoetico» di
Moore: ovvero,dalla
suaconvinzione che
«buono»siaunano-
zione semplice, pro-
prio come il colore
«giallo»,non defini-
bile mediante un ri-
mando ad altro. «Per
molto tempo, nella
letteraturafilosofica
britannica - spiega
Cremaschi - leticadi
Moore ¢ stata de-
scrittacome“intui-

zionismo” per antonomasia. In
realtd, gia nei secoli antecedenti
pensatori come Richard Price e
William Whewellavevano soste-
nuto che alcuni asserti fonda-
mentalidell’eticas’imporrebbero
dasé, comegliassiomimatemati-
ci. Nell’Ottocento, tuttavia, I'in-
tuizionismo di Price e Whewell
erastatocontrastatoferocemente
dagli utilitaristi JeremyBentham
eJohn Stuart Mill come un’etica
oscurantista, “roba da preti”. La
tesi degli utilitaristi era che la

bontadiun‘azione simisurerebbe
inbasealle sue conseguenze, cioe

perlasuacapacitadiprodurreuna
crescita della felicita generale.
Moore,asuavolta, polemizzacon
Futilitarismo e propone unafor-
ma rinnovata di intuizionismo
etico. Dopo averriaffermatoil ca-
rattere originario dellanozione di
“buono”, Moore si misura con il
problemadiun’eticanormativa».

0vvero,conlaquestionedicosanoi

dobbiamofare?Diqualiazionisiano
moralmente lecite?

«Si, marispetto atale questione—
abbastanzasorprendentemente
-egliadottaunasoluzione “con-
sequenzialista”, sostanzialmente
identicaa quelladegli utilitaristi
che aveva criticato riguardo alla
loro concezione del bene come
piacere obenessere. Pervalutare
concretamente se un‘azione sia
conforme al principio di massi-
mizzareilbene - cosicomeeinte-
so daMoore -, ovvero labellezza
elamore presentinelmondo,do-
vremmo domandarci quali effetti
avraquestaazionesunoistessie
sugli altri».

Non é sempre facile prevedere che
cosa possa derivare dalle decisioni
che prendiamo.

«Infatti, nei “Principia Ethica”
Moore riconosce che previsioni
del generesipossonofaresolosu
un brevissimo periodo. Fattono-
tevole,inquel periodoeglieraen-
tratoin amicizia con John May-
nard Keynes, pitgiovane dilui di
dieci anni, che pure faceva parte
delcircolointellettuale dei “Cam-
bridge Apostles”:ebbene, lateoria
economicadi Keynessaracarat-
terizzatadallideachetutteleno-
streprevisionialungotermineso-
no incerte. In sistemi complessi
comele societa umane, le azioni
individualiinterferisconotraloro,
portandoaesitiimprevedibili. Al-
le decisioni dei singoli si sovrap-
pongono altri elementi, di cui &
impossibiletenercontoapriori».

Comesi puousciredaquestacontrad-
dizione?

«Mooregiungeaunaconclusione
che pero verra molto criticata —
conbuoneragioni,amepare—da
altri filosofi del tempo. Sembra
suggerire chelagente comunefa-
rebbebeneadadeguarsiallenor-
medella“saggezzapopolare”, alle
regoledicomportamento social-
mente condivise. Lélite che ha
unaformazione filosoficasarebbe
invece autorizzata, in molti casi,
atrasgredirelenorme convenzio-
nali, in nome di una superiore
comprensionedicio che sarebbe
davvero buono nelle singole cir-

costanze. Tuttavia,ancheperifi-
losofi permane la difficolta - se
nonlimpossibilita—diprevedere
irisultatidelle proprieazioninel
lungo periodo».

Riguardoalladimensionereligiosa,
qualerainvecelaposizionediMoore?
«Cresciutoinunafamigliabatti-
stamoltodevota, daadolescente
avevasmesso di credereinDio,ma
conunsensodidispiacere - direi
- emantenendoun profondo ri-
spetto per la religiosita dei suoi
parenti. Il padre era un medico,
personaassaicolta. Lamadre pro-
venivadaunafamigliadiquacche-
ri, ispiratadallorospirito umani-
tario:unoziodilei JosephSturge,
erastato un leader della campa-
gnaperlabolizione dellaschiavitt
in tuttiiterritoridella Coronabri-
tannica e aveva attivamente so-
stenuto il nascente movimento
operaio. Moorerimase convinto
chedellepersonereligiose possano
tradurre queste convinzioni in
comportamenti retti e coerenti.
Daun puntodivistapersonale di-
chiaravadinonessereateo,inten-
dendo per“ateismo”laposizione
dichiritienedipoter dimostrare
razionalmente che Diononesiste.
Sosteneva invece che la conclu-
sione obbligatadal puntodivista
teoricofosse Fagnosticismo, con
larinunciaadimostrare’esisten-
za di Dio ma anche la sua inesi-
stenza. Comesceltaesistenziale,
eglisidefinivaun infidel, un “mi-
scredente”, sceltachegiustificava
conildovere morale dirinunciare
allaconsolazione che puo venire
dallafedeinassenzadiargomenti
razionalicheneprovinolafonda-
tezza. Eraconvintopero chenon
sidovessebiasimare chisiprofes-
sacredente».

lIsuoatteggiamentoneiriguardidel-
lareligione non era sprezzante.

«No,adifferenzadiquellodi Ben-
tham, che nellareligione vedeva
unafonte d’'infelicita per gliuomi-
ni. Sipuo aggiungere chel'atteg-
giamento diMoore eramolto pit
duttilediquello che incontriamo
tuttorain alcuni ambienti che si
autodefiniscono “laici”, facendo
unuso abbastanzaimpropriodel
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termine (“laici”, dipersé,sarem-
mo tuttinoichenonsiamo preti).
In questiambienti siritiene che
della religione non si dovrebbe
nemmeno parlare. Isaggi giovani-
liraccoltinel volume di Morcellia-
na, due dei qualiineditianchein
lingua originale, documentano
comel'agnostico Mooreritenesse
tuttavialargomentodegnodiap-
profonditadiscussione: essendo
convinto che non possiamo rag-
giungere alcuna certezzain pro-
posito, egli pensava che le scelte
opposte del credente e del non
credentessianoegualmentedegne
dirispetto».

Il filosofo George Edward Moore (Londra, 1873 - Cambridge, 1958)
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